6 kadencja, 18 posiedzenie, 1 dzien (25-06-2008)

6 punkt porzadku dziennego:
Sprawozdanie Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi o0 rzadowym projekcie ustawy o
zmianie ustawy o paszach (druki nr 581 i 626).

Posel Mirostaw Kozlakiewicz:

Panie Marszatku! Wysoka [zbo! Mam zaszczyt przedstawi¢ stanowisko Klubu
Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej wobec rzadowego projektu ustawy o paszach,
druki nr 581 1 628.

W projekcie ustawy zmieniono przepis art. 65 ustawy o paszach z dnia 22 lipca 2006 r.
Zmiana ta konkretnie dotyczy terminu wejscia w zycie zakazu wytwarzania i stosowania w
zywieniu zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych. Trzeba na samym poczatku
zaznaczy¢, ze projekt ustawy o paszach nie znosi, a jedynie przesuwa termin wejscia w zycie
zakazu stosowania w zywieniu zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych, co spotkato sig,
jak przed chwila byto powiedziane, z negatywna ocena Urz¢du Komitetu Integracji
Europejskiej, ktoéry przypomina, ze projekt ustawy o zmianie ustawy o paszach jest niezgodny
z prawem Unii Europejskiej. Zreszta Komisja Europejska trzykrotnie kierowata pisma do
Rzeczypospolitej Polskiej, w ktorych uprzedzata, ze w przypadku wejscia w zycie 12 sierpnia
2008 r. zakazu stosowania w zywieniu zwierzat pasz genetycznie zmodyfikowanych, Komisja
ztozy przeciwko Polsce pozew do Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci.

Chcac wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom Komisji Europejskiej, a takze dziesiatkom
organizacji, jak rowniez tysiacom indywidualnych hodowcow i konsumentom, rzad
zaproponowatl przesunigcie terminu wejscia w zycie zakazu stosowania pasz genetycznie
zmodyfikowanych na dzien 1 stycznia 2012 r. W trakcie prac komisji zaproponowano, aby
wydhuzy¢ ten termin jeszcze o jeden rok, czyli wprowadzi¢ zakaz obrotu na terytorium
Rzeczypospolitej produktéw GMO od 1 stycznia 2013 r. Komisja w glosowaniu przyjela tg

propozycje.

Klub Platformy Obywatelskiej stoi na stanowisku, ze przesunigcie terminu zakazu
stosowania produktow GMO w zywieniu zwierzat jest wlasciwym rozwiazaniem. Pozwoli, po
pierwsze, na dalsze polemiki spoteczne, dyskusje i debaty polityczne majace na celu
wskazanie najlepszych rozwiazan tego ztozonego problemu. Po drugie, da czas na
przeprowadzenie wielu badan naukowych i doswiadczen, ktore potwierdza badz wyklucza
negatywny wplyw pasz genetycznie zmodyfikowanych na zdrowie zwierzat lub ludzi, a takze
na $rodowisko naturalne. Po trzecie, pozwoli na wprowadzenie badan i doswiadczen nad
innymi krajowymi zrédtami biatka, ktore bytyby w stanie zastapi¢ w powaznym stopniu
import $ruty sojowej modyfikowanej genetycznie, ktora w blisko 90% pokrywa
zapotrzebowanie na biatko paszowe w Polsce.

Jakkolwiek dzisiaj uprawia si¢ w Polsce rosliny wysokobiatkowe, to poziom tych upraw
jest wrecez znikomy. Poza tym roéliny te zawieraja duzo mniej biatka od wspomnianej soi.
Nalezy rowniez dodac, ze rosliny, nad ktorymi beda w ciagu kilku nastepnych lat prowadzone
intensywne badania, zawieraja poki co duzo substancji antyzywieniowych i dlatego
zastosowanie ich w wigkszej ilosci w zywieniu zwierzat jest dla nich wrecz szkodliwe.



Ponadto trzeba zauwazy¢, ze w roku ubiegtym krajowa produkcja roslin straczkowych
uksztaltowala si¢ na poziomie okoto 180 tys. ton, za§ import $ruty sojowej na poziomie 2 min
ton, co oznacza, ze importujemy ponad 10-krotnie wigcej biatka paszowego w stosunku do
tego, co posiadamy we wlasnych zasobach. Nalezy zatem zastanowi¢ sig, kiedy i czy w ogole
bedziemy w stanie zastapi¢ ewentualnie wycofana $rute¢ sojowa krajowymi zrodtami biatka i
jak ten brak wptynie na wzrost kosztow hodowli, a co za tym idzie na wzrost wydatkoéw
konsumentoéw na zywno$¢, ktore to koszty maja powazny, jesli nie decydujacy, udziat w
koszyku kosztow utrzymania polskich rodzin. W skromnych budzetach domowych ogromne;j
czesci rodzin zmniejszenie wydatkdw na zywnos¢ to jedyna mozliwo$¢ zaoszczedzenia na
rozliczne potrzeby, czynsz za mieszkanie, materiaty szkolne, ubrania i leki. Z drugiej jednak
strony zywno$¢ nie moze by¢ niebezpieczna dla ludzi ja spozywajacych; pierwotne i naczelne
zatozenie musi obowiazywac w kazdej sytuacji: zywno$¢ przede wszystkim musi by¢ zdrowa.

W trosce o realizowanie tego wiasnie zalozenia klub Platformy Obywatelskiej opowiada si¢
za przesunig¢ciem terminu zakazu stosowania produktow GMO w Zywieniu zwierzat po to,
aby uzyskac niezbedny czas na badania oraz na potwierdzenie opinii wielu §wiatowych
autorytetow z dziedziny zywienia, ze dotychczasowy, ale i przyszty zakres modyfikacji
genetycznych roslin i wszelkich innych produktéw paszowych nie zagraza zdrowiu ludzi i
zwierzat oraz srodowisku naturalnemu.

Panie Marszatku! Dzigkujac za uwagg, chcialbym jeszcze w imieniu klubu Platformy
Obywatelskiej ztozy¢ poprawke do projektu ustawy o zmianie ustawy o paszach, druk nr 626,
polegajaca na skresleniu w tym projekcie pkt 1 w art. 1. Dzigkuj¢ bardzo.



